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Formali

Prounarverkefnid Laesi til framtidar skiptist i thiuta; gagnvirkan lestur og hugtakakort.
| pessari skyrslu er greint fra fyrri hluta verkisins i Stéru — Vogaskola &

haustmanudum 2003.

Verkefnid Leesi til framtidar er hluti ad steerrakefni, Lestrarmenning i Reykjanesbee,
sem Reykjanesbaer hefur skipulagt. | pvi verkedging 6likir adilar i baenum ad virkja
samfélagio til ad efla lestrarproska og malskilnioagna og unglinga i baenum.
Verkefnid um gagnvirkan lestur er pvi adeins litilliti af steerra verkefni sem Stéru-
Vogaskoli er ekki adili ad. | pessari skyrslu eeigt fra addraganda verkefnisins,
framkveaemd og nidurstodum og ad lokum settar frayktahir og vangaveltur sem

dregnar eru af ferlinu.

Gagnvirkur lestur var kenndur i Stéru-Vogaskoélalfsa september — 30. nébvember 2003.
Verkefnid var undir stjorn skélaprounarsvios keraamildar Haskolans a Akureyri og fra
skolanum hafdi Résa Eggertsdottir umsjon med rdogy@rkstjori fra skolaskrifstofu
Reykjaness var Jonina Fridjonsdottir, verkstksgda oddviti sem hof verkefnid i Storu-
Vogaskéla var Halla Jona Gudmundsdéttir. Seinnividdskolans og héfundur pessarar

skyrslu er Inga Sigrun Atladaéttir.



1. hluti

Addragandi verkefnisins

A sidastlidnum arum hefur verid mikil umraeda i séiadginu um almennt gengi nemenda
i ndmi og hafa skélar & Sudurnesjum verid gagnnyjinalinrsedunni vegna slaks arangurs
nemenda skolanna i samaemdum préfum. pratt fyljdabdsé ad samraemd prof séu ekki
algildur meelikvardi a skolastarf var mikill vilji$toru- Vogaskola til pess ad reyna ad
baeta arangur nemenda almennt, skoda paer kennskiadtam notadar eru i skélanum

og hugsanlega baeta vid nyjum aherslum i kennslunni.

Skolastarf i Storu-Vogaskola er i sifelldri prouphduti af breyttum kennsluhattum er
ahersla fra pviivadanamsefni nemendur laera ad hvernigpeir tileinka sér namsefnio
sem best. Til ad nyta sem best pa kennslu serdwsteemendum til boda fannst okkur
mikilveegt ad huga ad namstaekni adferoum og levidsad feera nemendum teeki til ad
skoda namsadferdir sinar og beeta skilvirkni pefierdoa sem peir nota. Gagnvirkur
lestur er ad grunninum til nAmtaekni og saum viérkefni teekifeeri til ad koma med
aherslur inn i skolastarfid par sem nemendur vaekjadir nemendur til velta fyrir sér
peim adferdum sem peir beita vid ad tileinka sénse&fnid namid og taka pannig meiri
abyrgd a eigin nami. Gagnvirkur lestur leggur &heé pessa peetti og fannst okkur hann

pvi godur kostur fyrir skolastarfio.

Ad tilstudlan freedsluskrifstofu Reykjanesbaejar skadlastjornendum & Sudurnesjum
bodnir a kynningarfund par sem radgjafi fra skédafmrarsvidi Haskélans & Akureyri
kynnti verkefnid. Nidurstada peirrar kynningar \aéy verkefnid hentadi vel peim
aherslum sem skolin vildi hafa i starfi sinu pansaman feeri &hersla & betri

lestrarkunnattu og namstaekni.



2. hluti

Framkveemd

A vormanudum 2003 heyrdum vid kennarar skélang Bfrserkefninu Laesi til framtidar
— Gagnvirkur lestur. P& fengum vid nokkur bldd venkefnid og vid kvétt til ad kynna
okkur pad. Einnig var okkur kynnt pad atak semliskdatti ad vera hluti af og tilgangur

pess veeri ad efla lesskilning nemenda.

A starfsdégum i upphafi skélaarsins var tekin uppaedan um gagnvirkan lestur,
almennur ahugi var a verkefninu og var nidurstafiaad allt pad starfsfélk skélans sem
kom ad kennslunni (kennnarar og skélalidar) féamskeid Résu Eggertsdottur um
gagnvirkan lestur. bratt fyrir ad i nAmskeidslgsirveeru peir kennarar sem kenndu 3.-9.
bekk adeins bodadir & namskeidio var tekin varksd@um strax i upphafi ad allir
kennarar skolans feeru. A namskeidid 20.-21. &2088 foru pvi allir kennarar skélans
ad fratdldum myndmenntakennaranum sem ekki var kdinstarfa og umsjonarkennara

10. bekkjar sem var i veikindaleyfi.

Dagana eftir namskeidido meaeddi mikid a oddvita sk&laHaldinn var kynningarfundur
fyrir kennara par sem fjallad var um framgang vérlgins. Akvedid hafdi verid ad
oddvitar skélanna semdu prof til ad leggja fyrigamgana i september, nbvember og mai.
Mikil vinna fér pvi i ad bua til prof , senda & tdodgn, breytingar og leidréttingar. Pessi
vinna var afar timafrek og krafdist pekkingar seshaati skdlans hafdi ekki verid ljost ad
pyrfti i verkefnid. Eftir ad gerd profanna var I8kadst oddvitinn undan abyrgd a
verkefninu og skipadi skolastjori pa nyjan oddvita.

Oddviti auglysti vidtals og studningstima einu sinviku og voru peir allvelséttir i
upphafi medan kennarar voru ad koma sér inn i veidke Kennarar nyttu sér allflestir
hugmyndir ad kennslu sem er fylgiskjal &ad er bara heilans vandamal’og bjuggu

til vinnuspjold likt og lyst er i fylgiskjali 7 iama riti. Pannig ad kennarar voru nokkud

vel undirbanir pegar kennslan fér af stad.



Dagana 8. — 10. september voru fyrstu lesskilnirgsplogd fyrir nemendur skélans.
Var akvedio ad 10. bekkur yrdi med i verkefninulogg 2. bekkur fylgdist med pvi og
teekju upp adferdirnar eftir pvi sem vid vard korhi@nnslunni. Sérstok prof hofou
verio gerd fyrir 3. bekk, 4. bekk og 5. bekk. Sopmafin voru 16gd fyrir i 6. og 7. bekk
0g einnig toku 8. 9. og 10. bekkur eins prof. &dega aldurssamsvarandi prof voru

einnig 1690 fyrir i 1. og 2. bekk.

Eftir ad fyrsta lesskilningsprofinu var lokid vaekio til vid kennsluna. Allir
umsjonakennarar 3. — 10. bekkjar skiludu inn nitiidigm préfanna,
bakgrunnsupplysingar bekkjarins og gerdu greiir fyavikum. Einnig skiludu
umsjénarkennarar inn kennsluaaetlun par sem peduggrein fyrir hvernig kennslu i
peirra umsjénabekk yrdi hattad naestu 10. vikurdgérir kennarar af sjo skiludu inn
aaetlun um markmio med kennslunni naestu 10 vikuisv&r & timabilinu skiludu
kennarar til oddvita bladi par sem peir méatu efgammistédu i verkefninu. A grundvelli
pessara matsblads reeddi ddviti sidan vio kennarxgmayndi ad veita peim leidségn og

studning.

Pegar lagt var af stad i verkefnid i gagnvirkuntriasr akvedio ad kennarar 1. og 2.
bekkjar tileinkudu sér adferdafraedina og notuduahidkennslu par sem vid var komid.
Pegar leid & haustid barst oddvita til eyrna ad yaéru til til ad meta arangur pessara
bekkja og var pvi i oktober akvedid ad taka stodubakkjunum og kanna framfarir
peirra & peim tima sem eftir voru. Kennarar i 2obekk skiludu pvi ekki inn aaetlun

um kennslu til oddvita og athugudu ekki geedi samigat hja nemendum sinum. Timinn

milli stoduprofanna hja 1. og 2. bekk var u.p.likur.

Um haustid var verkefnid kynnt baejarbtum i frétédioskolans og pann 1. oktober voru
foreldrar nemenda i skélanum bodadir a namsefniskgu par sem oddviti kynnti
verkefnid. Almenn anaegja var i foreldrum & fundingagnvart verkefninu og var pvi
syndur nokkur ahugi. Umsjénarkennarar bekkjanmesgdan um frekari kynningu

verkefnisins med dreifibréfum og samraedum vid fbeeh barna i sinum bekk.



A pessu 10 vikna timabili kom verkstjori skolasgtifu prisvar i heimsokn i skélannn og
i sidasta skiptid kom hann dsamt verkefnisstjoirayrjun oktober var fyrsti fundurinn,
fundina sétu allir kennarar skoélans auk skolastj@bir kennarar hofou hafid verkefnid
og lysti fyrsti fundurinn miklum hug i kennurum $feim gékk peim vel ad tileinka sér
aherslur i verkefninu po nokkrir veeru 66ruggir nkslunni. Naesti fundur var i lok
oktéber pa voru kennarar komnir vel & stad i verkef. Nokkrir kennarar héldu afram
fullir ahuga en i 6drum matti greina preytu gaghvarkefninu. A sidasta fundinum i

lok nébvember sau kennarar fram & lok verkefnisidgeim fundi baru kennarar almennt
verkefninum lof og téldu pad hafa reynst nokkud. vieb var nokkur 6anesegja
greinanaleg a efsta stigi, par vitrist erfidarehafila athygli nemenda gagnvart

verkefninu og pétti mérgum nemendum & unglingagtéd einhaeft og leidigjarnt.

A timabilinu 16gdu umsjonakennarar bekkjana fythaun & feerni nemenda til ad gera
samantekt Ur texta og var arangurinn metinn aipgeit eydublad par sem nemandi var
metinn eftir fyrirfram gefnum maelikvarda. Allir kearar skdlans greindu framfarir i
bekkjum sinum a geedi samantektarinnar. Par serslakyessi hefur verid oddvita

nokkud purftafrek var pvi akvedid ad sleppa arviarsess mats.

Dagana 26.- 28. nGvember var annad lesskilninggpladt fyrir nemendur. Fér pad
almennt val fram. Fravikum vid framkveemd préfamgeathugasemdum verdur gerd

skil sidar i skyrslunni.



3. hluti.

Nidurstoour

Medaltal skolans

A lesskilningsprofi i september nadu nemendur fuBtdogaskala arangri & bilinu 45%
til 86%. P& syndu 4. 6. og 7. bekkur lakastamguaog voru peir bekkir med undir
50% arangur i lesskilningi. 8. bekkur nadi bestrangri i september eda 77%
skilningi. A lesskilninsprofi i névember var skiigur 39 % - 86%. Framfarir voru
mestar i peim bekkjum sem lakasta stodu syndu hafpimabilsins, en peir bekkir sem

stdédu sig best i september syndu lakari stodufiurd névember.
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Mynd 1: Medalarangur vid upphaf og lok kennslulotumar i 3. — 10. bekk.



Framfarir & 10 vikum
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Mynd 2: Hlutfallslegar framfarir & 10 vikum.

Forsendur utreiknings a framférum nemenda i lesslgi er eftirfarandi: Nemandi sem
hafdi 30% arangur i september en 60% i névembeti, igeum 100%. Annar nemandi
sem for ur 30% i 45% beetti sig um 50%. Midad adgar forsendur kom i ljos ad 3. — 7.
bekkur baettu allir lesskilning sinn & timabilin&ftur & maoti fér 8. 9. og 10. bekk aftur i
lesskilningi & timabilinu. Bestum arangri nadu36.0g 7. bekkur sem syndu i kringum

40% arangur eftir kennslulotuna.

3. bekkur

Fyrsta lesskilningspréfio toku 18 nemendur i 3.keRrofid var lagt fyrir i 3 hopum. 15
bdrn voru i einum hop, tvoé born sem kennari mhaalatslitil og haeglees toku profid
saman, po an hjalpar. Eitt barn tok profid hj&eanara sem las sumt i profinu fyrir
hann og mat eftir athaldi hja honum. Proftimi g@rminatur og luku bornin 61l profinu

a peim tima.



[ 3. bekk s& umsjonarkennari um alla kennslu i gagam lestri par sem hann kennir

einungis boklegar greinar i bekknum.

Seinna proéfid toku 17 nemendur, pau prju bérn seamthofou verid Ut ar hépnum toku
na proéfid aftur saman en ni med sérkennara. Uragg@nnari bekkjarins var i leyfi a
peim tima og vegna misskilnings var nu lesid fgrmemendur sem &dur hofou lesid

profin sjalfir.

Samanburdur a profun i 1. bekk i september og nbeesynir umtalsverdan arangur.
Medaltal skilnings i september var 61% en i lokeraber 86%. Ef fra eru talin pau bérn
sem lasu sjélf i fyrra préfinu en lesid var fyrjpvi seinna er medaltal skilnings i profinu i

noévember 73%.
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Mynd 3: lesskilningur- framfarir i 3. bekk.



| september voru 50% nemenda eda 9 nemendur medesB%ining eda minna. | lok
timabilsins var enginn nemandi undir 70% skilningideins einn nemandi syndi slakari

arangur en i september sbr. Mynd 2.
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Mynd 4. 3. bekkur — breytingar a lesskilningi eftir 10 vikur.

A pessum 10 vikum sem 3. bekkur naut kennslu i gakpm lestri beettu nemendur

bekkjarins lesskilning sinn ad medaltali um 35%.

4. bekkur

Fyrsta lesskilningsprofio i 4. bekk var tekid t&k8 nemendur. Einn nemandi haetti i
skolanum & medan a verkefninu stdd og eru hanssii@@ur ekki teknar med i trvinnslu
gagnanna. Profin i bekknum téku 40 minutur og géltunemendur lokid profinu a
peim tima. EKkki var lesid fyrir nemendur pé nokkrbekknum séu med mjog slaka

lestrarfeerni.
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Umsjénarkennari kenndi bérnunum gagnvirkan lestigviar sinnum i viku i islensku og
kristinfraedi. Einu sinni i viku var gagnvirkur tes notadur i samfélagsfreedi af

greinarkennara.

Seinna profid toku 27 nemendur. Peir 5 nemendurgékustu lestrarfaernina hofou

toku profid i annarri stofu med studningsfulltrda.

Samanburdur & préfum i 4. bekk i september og nbeesynir nokkud gédan arangur.
Medaltal skilnings i september var 45% en i lokerdber syndi bekkurinn 59% skilning.
PO er dberandi ad bekkurinn skiptist nokkurn vegirmépa i seinna préfinu. Nokkrir
nemendur eru greinilega ekki ad na ad nyta sér@idiea medan annar hluti beetir sig
mikid. Parna kemur vel i ljés hve peir nemendun stéakasta lestrarfeernina hafa rada

illa viod verkefnid, pratt fyrir kennslu i gagnvirkulestri.
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Mynd 5. Lesskilningur — framfarir i 4. bekk.
Ef litid er & breytingar i lesskilningi kemur pettal i [j6s. Um pridjungur nemenda

stendur i stad eda leekkar sig milli préfa. Annadjpngur beetir stédu sina um 20 — 80%

en einn pridjungurinn baetir lesskilning sinn um BID% sbr. Mynd 6.
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Mynd 6. 4. bekkur — breytingar a lesskilningi eftir 10 vikur.

Ad medaltali baettu nemendur i 4. bekk lesskilniimg s1m 38%.

5. bekkur

I 5. bekk toku 24 nemendur fyrra profid i septembglir nemendur leystu préfin an
hjalpar pé ad 9 nemendur hafi ekki nad fullri lasigerni. Nemendur leystu allir

verkefnid & 5-30 minatum.

i 5. bekk s& umsjonarkennari um ad kenna gagnvildstar og sja um ad allir tileinkudu
sér adferdina. A sidari stigum var aeetlad og &dvferseri notud i samfélagsfreedi og

nattUrufraedi.

23 nemendur i 5. bekk téku lesskilningsprof i kibheSamanburdur a profum synir
framfor i lesskilningi. Medaltal skilnings i septber var 70% en i lok névember syndi

bekkurinn 75% skilning.
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Mynd 7. Lesskilningur — framfarir i 5. bekk.

| september voru 25% bekkjarins med 50% skilning @dnna en i lok timabilsins voru

21% med pann skilning sbr mynd 8.
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Mynd 8: 5. bekkur — breytingar a lesskilningi eftir 10. vikur.
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A seinna profinu i névember syndu 8 nemendur séakarkunn en i september. Tveir
nemendur baeta sig um 150%. Ad medaltali baettu néund 5. bekk lesskilning sinn

um 7%.

6. bekkur

Fjoldi nemenda sem tok lesskilningsprof i septenviaer19. | bekknum eru 20
nemendur og var einn i leyfi. | névember tokur&ll nemendur bekkjarins profid.
Engin nemandi var med kennslufraedileg fravik erirtaepeim sem tdku patt eru
ofvirkir. Annar stendur namslega ageetlega en Hlan Hann getur lesid sjalfur en

lesskilningu hans i upphafi var mjog slakur.

[ 6. bekk sau umsjonarkennari og nattdrufreedikannarm kennslu i gagnvirkum lestri.
Umsjénarkennari lagdi inn adferdina og kenndi pfyastu vikurnar i b6kmenntum og
samfélagsfreedi. Nattarufreedikennarinn kenndi sinai i viku seinni hluta

kennslulotunnar.
Samanburdur a profunum i 6. bekk i september ogmber synir umtalsverdan arangur.

Medaltal skilnings i september var 47% en i lokeraber syndi bekkurinn 69%

skilning.
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Mynd 9: Lesskilningur — framfarir i 6. bekk.

| september voru 55% nemenda eda 11 med 50% gkiéda minna. [ lok timabilsins

voru 26% (5 nemendur) med minni en 50% skilningrapnd 10.
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Mynd 10: 6. bekkur — breytingar a lesskilning eftir 10 vikur.
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i 6. bekk hafdi 4 nemendum (21%) fari® aftur i késsngi & timabilinu einn hafdi stadid
i stad en hinir baeta lesskilning sinn fra 10 — 8008hyglivert er ad 32% nemenda i
bekknum beeta lesskilning sinn um 100% eda meidmAdaltali baettu nemendur i 6.

bekk lesskilning sinn um 38%.

7. bekkur

Fjoldi nemenda sem toku stoduprof baedi i septermdperdvember var 24 og eru pad allir
nemendur bekkjarins. Fjorir nemendur bekkjarinsreed sértaeka lestrarerfidleika og

var texti préfanna lesin fyrir pa hja sérkennaltann nemandi tok profid 23.september.

Allar 10 vikurnar sau umsjonarkennari og sérkenoarikennslu i gagnvirkum lestri.
Peir nemendur sem eru med sértaeka lestrarorougdrildarisvar i viku hja sérkennara og
var peim kenndur gagnvirkur lestur i peim timunmdustu 2 vikurnar var asetlad ad

donskukennarinn keemi inn i kennsluna.
Samanburdur a profum i september og november ggmalsverdan arangur. Medaltal

skilnings i september var 49% en i lok novembedskekkurinn 68% skilning sbr

mynd 11.
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Mynd 11: Lesskilningur — framfarir i 7. bekk.

| september voru 67% nemenda eda 16 nemendur nsé&Kithing eda minna. | lok

timabilsins voru 21% eda 5 nemendur med pann skjlni

Fjoldi nemenda

Stig %

Mynd 12: 7. bekkur — breytingar & lesskilningi eftr 10 vikur.
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A seinna profinu i névember syndu 5 nemendur sl@angur en i september sbr. mynd
12. Dreifingin i bekknum er mjég mikil, einn nendier med 100% lakari arangur en
aour og annar beetir sig um 600%. Flestir eda fivgdr bekkjarins baetti &rangur sinn
um 100%. Medaltalsarangur i 7. bekk var 38%.

8. bekkur

Fj6ldi nemenda sem tok stoduprof baedi i septemperdeember var 21 og eru pad allir
nemendur bekkjarins. Einn nemandi tok profid paigun sidar vegna veikinda. Allir

lasu peir profid sjalfir.
Fjorir kennarar komu ad kennslu i gagnvirkum leis&i bekk. Umsjonarkennari sem
jafnframt kennir islensku notar adferdina tvisvaikiu. Einnig er adferdin notud i

nattarufreedi, donsku og samfélagsfraedi einu simku.

Samanburdur & préfum i 8. bekk syndu nokkud sla@kangur. Medaltal skilnings i

september var 77% en i november syndi bekkurinn Siging (mynd 13).
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Mynd 13: Lesskilningur — framfarir i 8. bekk.

I september voru 9% nemenda med 50% skilning edaani i lok timabilsins voru 48%
nemenda med 50% skilning eda minna. A seinnamudindu 66% nemenda slakari

arangur 29% nemenda stodu i stad og einn nemartdatzagur sinn sbr. mynd 14.
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Mynd 14: 8. bekkur — breytingar a lesskilningi eftr 10. vikur.
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Ad medaltali hrakadi lesskilningi 8. bekkjar a tioiiaou um 23%.

9. bekkur

pPann 17. september var fyrra stédumatio lagt y2inemendur i 9. bekk. Nokkrir i
bekknum strida vid lesblindu en pé lasu allir netharprofio sjalfir og leystu pad

hjalparlaust. Pessir 12 nemendur toku profid asshéatt i lok nGvember.

Umsjénarkennari bekkjarins kennir bekknum adeib®Klegna tima a viku auk iprotta.
Umsjonarkennari kom pvi ekki ad kennslu i gagnwinkestir i bekknum. Prir kennarar
sau um ad leida bekkinn i gagnvirkum lestri prisvaku; i islensku, ensku og

samfélagsfraedi.

Samanburdur & préfum i 9. bekk i september og nbeegefur til kynna mikla afturfor i
lesskilningi bekknum. [ september er medaltalrskds 71% en i desember er

lesskilningur 39% sbr. mynd 15.
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Mynd 15. Lesskilningur — framfarir i 9. bekk.
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| september var adeins einn nemandi med 50% |edsgien enginn med minna. | lok
timabilsins voru 67% nemenda i bekknum med 50%n@daa i lesskilning sbr. mynd
15.

A seinna profinu i névember syndu allir nema eiemandi bekkjarins slakari arangur i

lesskilningi, einn stod i stad sbr. Mynd 16.
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Mynd 16: 9.bekkur — breytingar a lesskilning eftir 10 vikur.

Ad medaltali hrakadi lesskilningi i 9. bekk um 45%.

10. bekkur.

10. bekkur ték fyrra proéfio viku sidar en adrir lekskolans, sidara profid toku pau
einnig viku seinna pannig ad alls fékk 10. bekkdivikur i kennslu i gagnvirkum lestri.

Alls eru 25 nemendur i 10. bekk. Baedi proéfin t@inemendur bekkjarins.
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Azetlad var ad umsjonarkennari kenndi gagnvirkatutesinu sinni til tvisvar i viku en

nattUrufreedikennari kenndi aoferdina einu sinnkuy

Samanburdur a profum i september og desember syleaskilningur bekkjarins hefur
farid umtalsvert aftur & timabilinu. | septembgndi bekkurinn 86% skilning en i lok 10

vikna timabils var lesskilningur bekkjarins kominidur i 71%.
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Mynd 17: Lesskilningur — framfarir i 10 bekk.

| september voru 5 nemendur (20%) med 50% skilafaminna en eftir10 vikur voru
12 nemendur (48%) undir 50% i skilningi (mynd 17).
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Mynd 18: 10. bekkur — breytingar a lesskilningi eftr 10 vikur.

A pessu 10 vikna timabili haféi 14 nemendum eda584 bekkjarins farid aftur i
lesskilningi samkveemt préfinu sem tekin voru. Twemendur baettu &rangur sinn um
10% en 6 stodu i stad. Ad medaltali hrakadi ldssigii 10. bekk um 17%.

1. bekkur

Alls toku 14 nemendur i 1. bekk stoduprof eftjp.b. 7 vikna kennslulotu i gagnvirkum
lestri. Vegna aldurs nemenda var stoduprofiddineeta hlustunarskilning & texta fremur

en lesskilning.

Samanburdur & préfum i 1. ebkk syndi nokkrar frainfga nemendum 1 bekkjar.
Medaltal skilnings i oktéber var 70% en i lok tirsibns var skilningur kominn i 75%.
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Mynd 19: Lesskilningur- framfarir i 1. bekk.

I oktober voru 26% nemenda eda 4 nemendur med Hmana i hlustunarskilningi en

i lok timabilsins voru 20% eda 3 nemendur med [skilning.

A profi i lok timabilsins syndu 6 nemendur lakddstunarskilning en i upphafi

verkefnisins sbr mynd 20.
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Mynd 20: 1. bekkur — breytingar & hlustunarskilningi.
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Ad medaltali baettu nemendur 1. bekkjar hlustun&rsig sinn um 7%.

2. bekkur

Alls toku 17 nemendur af 18 i 2. bekk stoduproirefth.b. 7 vikna kennslulotu i
gagnvirkum lestri. [ upphafi timabils voru tekirpf og var medaltal hlustunarskilnings
a peim préfum notad i urvinnslu gagnanna. Vegdaralnemenda var stoduprofio til ad

meta hlustunarskilning a texta fremur en lessk@nin

Samanburdur a profum i 2. bekk syndi nokkrar framfga nemendum. Medaltal

skilnings i oktéber var 77% en i lok timabilsing s&ilningur kominn i 84%.
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Mynd 21: 2. bekkur — breytingar a hlustunarskilningi.
I oktéber var enginn nemandi bekkjarins undir 68Kitningi en i ndbvember var enginn

undir 70%. A seinna profinu syndi enginn nemaredijarins lakari skilning en i fyrra

préfinu sbr mynd 22.
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Mynd 22: 2. bekkur — breytingar a skilningi eftir 7 vikur.
Ad medaltali beettu nemendur 2. bekkjar skilningngiim 9% a timabilinu.

Viohorf kennara skoélans.

Eftir ad verkefninu var lokid var lagdur spurninigél fyrir kennara par sem kannad var
vidhorf peirra til verkefnisins og mat peirra angepess. Pessi konnun innihélt 14
spurningar par sem kennarar merktu vid hvort parivmjog, frekar, litid eda mikid
sammala peim fullyrdingum sem fram eru settar ogkimerid med télunum 1-5. Einnig

var haegt ad svara an pess ad taka afstodou (Ipghd 23.

Pegar spurt var um vidhorf nemenda gagnvart venkefnar algengast ad kennarar
svorudu pvi til ad nemendur veeru fremur hlutlaugard verkefnisins. P6 toldu fleiri
kennarar ad nemendur veeru mjog eda frekar jakvgadimvart gagnvirka lestrinum.
Einnig kom i 1jés i kdnnuninni ad peir kennarar ste@ystu sér til ad deema um viobrogo
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foreldra gagnvart verkefninu téldu pa vera frenékvpeda. Enginn kennari hafdi heyrt
foreldra birta neikveett viohorf gagnvart pvi. $tiekennarar gatu ekki tekid afstodu til
pess hvort nemendur peirra skildu hvers vegna peiidu verid kennd adferdin og
svipad hlutfall tdldu ad nemendur hefdu tekist gtarsér adferdina.

Almennt voru kennarar frekar jakvaedir gagnvart eémknau og tdldu pad hafa komio sér
til goda. Meirihluti kennara (70%) taldi verkednihafa aukid skilning sinn frekar eda
mjog mikid & mikilveegi lesskilning fyrir nemendug dielmingur kennara toldu ad
patttaka i verkefninu breytti kennsluhattum sinirframbudar. Einnig téldu flestir
kennarar ad peim hefdi tekist nokkud vel eda sagaidd tileinka sér adferdina.

Kennarar péttu almennt timinn sem for i verkefrédgur og umfang pess heaefilegt.

Af vidhorfskbnnuninni matti deema ad kennararareiidh verid einna anaegdastir med
skilpulag skolans i verkefninu. Einnig téldu keraraad slikt prounarverkefni veeri
mikilvaegt fyrir skélastarfid. Einning voru peir kiud séttir vid rddgjofina og toldu sig
hafa farid nokkud vel eftir peirri asetlun sem [g@rou i byrjun.
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4. hluti.
Mat

[ lok verkefnisins finnst mér sem oddviti Stéru egaskdla ad nokkud vel hafi gengid i
verkefninu. Mj6g gott var ad hafa radgjafafundidhi@lum kennurum par sem raett var
um verkefnid og var si umraeda afar porf. Pettaggengi i ferlinu ma hugsanlega
pakka pvi ad allir kennarar toku pétt i verkfniskglinn er tiltdlulega litid og kennarar
pekkjast agaetlega. Einnig eru géd tengsl milli akflornenda og kennara svo og a milli

kennara almennt.

Oddvita gékk mjog vel ad safna gognum og 6ll saptskido kennara voru hin bestu.
Studningur skélastjérnenda var einnig mjoég goduppigi verekfnisins lenti nokkud
pungt & oddvita. Til bota hefdi verid ad skipa &da prja oddvita fra hverjum skola
(hugsanlega deildarstjérana) eda hafa reglulegai fuiskGlanum par sem verkefnid veeri
reett. Almennt fannst oddvita skorta faglega umra&edan a verkefninu st6d. Su
umraeda hefdi méat vera meiri milli oddvita og ré&adgjskolaskrifstofu, milli oddvita og
stjérnenda skola, og oddvita og kennara. | pvitsangi var 6metanlegt ad fa ad hitta

oddvita annarar skola til ad skiptast a skodunumeega framgang verkefnisins.

Pegar litid er & nidurstdéour verkefnisins er abdrdwve illa efstu bekkir skdlans komu Gt

a profinu. Er pad mat okkar ad fraleitt sé ad lslde¢irri skuld & frammistédu kennara og
patttoku nemenda i verkefninu. Pratt fyrir ad gaehefdi matti preytu gagnvart
verkefninu i efstu bekkjunum getur svo slok Utkosk&i verid pvi ad kenna. Liklegasta
skyringin er st ad pau prof sem oddvitar skolarjngdu til i upphafi hefou alls ekki

veriod nogu faglega unnin, kennarar sem ekki héfdgungdda innsyn i getu
aldurshopanna bjuggui til préfin og yfirlestur séefiinga a skolaskrifstofu sem attu ad sja
til ad profin steedust paer krofur sem gera atpdirra, var ad minu mati ekki sem skyldi.
Pessi nidurstada i efstu bekkjunum ryrir einnigligleirra nidurstadna i skélanum sem
aseaettanlegri voru. Pannig er adeins haegt adviita 0 nidurstada sé marktaek ef hun er

skodud i samhengi annara bekkjardeilda.
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Ad minu mati er nidurstada verkefnisins i Stéruegsiskéla mjog aseettanleg. Verkefnio
vakti kennara, foreldra og nemendur til umhugswmanaesi og lesskilning. Verkefnid er
ad minu mati godur vitnisburdur um samstarfskd&udurnesjum og synir hve mikilvaegt

samtal og samvinna er i natima skdlasamfélagi.
Af pessari vinnu og gerd pessarar skyrslu hefadgthlsvert gagn og einnig nokkud
gaman. Po vid ég nefna ad lokum ad skyrsla sesi pesokkud of umfangsmikil og

liggur mér vio ad segja ekki réttleetanleg i ljosifangs pessa verkefnis.

Vogar & Vatnsleysustrond 15. des 2003

Inga Sigrunaitottir
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